INVESTIGACION QDICMA N* 504-2008-HUAURA

Lima, dos de diciembm de dos mil digz.-

VISTO: El recurso de apelacion interpuesto

par el doctor Hernan Sabino Gutigrrez Marroquin contra la resoiucion nimerg
lacinueve expedida por la Jefatura de la Oficina de Conirol de la Magistratura
del Poder Judicial con fecha siete de enero del ano en curso, obrante ds folas
ciento noventa y tres a doscientos veintiung, que le impuso la medida
disciplinaria de suspaensién por sesenta dias sin goce de haber por su actuacion
como Juez del Juzgada Penal de la Investigacicn Preparatoria de Qyon, Corta
Superior de Justicia de Huaura; y, CONSIDERANDC: Primero: Que, respacto al
concepto de independencia judicial, debe advertirse gque ésta categoria tiene par Io
manos dos manifestaclones, la independencia de la institucion, que blen pusde
denominarse autonomia, aun cuando Bl uso de esta (ltima puede en algunos
contextos ser entendida como exagerada; y, por otra, 1a independsncia del juez, es

decir, | ncmnal que puede a su vez clasificarse en extema o interna, siendo que la
HFAT ver can los condiciochamientas exdgenos (que rodean a Ia
tvidad judicial) y pueden afsctar la capacidad de juzgar del drgano jurisdiccional

respectivo. Asi, por ejermplo, en un sistemna judicial en donde 1a eleccién, ascenso ¢
remocién de los jueces de méas alto rango estd a carge de los otros poderes, se
produce una severa limitacidn a la independencia judicial, en tanto es bastante
probable que quien eligio a un juez se sienta “egitmade" para pedirle o sxigite que
su decisidn tome algin sesgo, v la segunda, estd referida a 'a relacion negativa del
juez y cualguier tipp de poder perteneciente a la misma oarganizacion |udicial;
Sequndo: El sjercicio jurisdiccional de los juecses tiene una doble connotacion:
a) de orden jurisdiccional basada en e inciso dos, del articulo ciento treinta y
nueve da la Censtitucién Politica det Estado, que sehala la independencia en gl
gjercicio de la funcién jurisdiccional, asl comg ninguna autoridad pusade interferir
en el ejercicio de sus funciones. Esta clase de independencia judicial no es un
rinclpic ni garantia de fa funcldn jurisdiccional coma reza en la narmatividad
udida, &s en cambio, © presupusesto para que un juez tenga la calidad de fal
un Estado demperatica de derechn; la independencia es inherente 2 la
lidad del juez, v by de orden funcional basada en el principio de intardiccion
e la arbitrariedad consagrada en el articuio cuarenta y cinco concardante con
I articulo ciento treinta v ocho de la Constitucién Politica del Estade, quedando
supeditada ta independencia de un magistrado a !a propia Constitucién y la Ley
u , ¥ Su permanencia en ia judicatura mientras muestren conducta e idoneidad

f

| propias de la funclén conforme lo sefialan 108 numerales una v tres del articule
clento cuarenta y seis de |la carta fundamentai; cuando se dice que la funcion
del juez es "aplicar fa Ley", se convierte a esta en fuente primaria y casi
exclusiva de regulacion juridica y, por cierto, en & principal instrumento de
racionalizacidn de ias relaciones sociales, at solo aplicar 2 ley, los jueces se
convierien en una clase muy especial de funcionarios pubiices, 1o son, pero
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integrando el poder politico, en el sentido de que no expresan posicion sobre
los problemas mas trascendentes de |a sociedad, por esa se les encarga, con
preeminencia, solo la solucién de conflictos interindividuales; Tercers:
Conforme se desprende de la Denuncia N° 253-2007 interpuesta por e Fiscal
Provincial Mixto de Ovyan, con fecha veintitrés de noviembre de das mil slste
abrante de folios ciento veinticinco a clento veintiocho, el proceso penal seguido
contra Edgar Manuel Flores Murficz se generd a partir de la denuncia formulada
por Yanet Luz Ferndndez Abraca ante ei Juez Decang de la Provincla de Oyan,
Harnan Sabino Gutiérrez Marroqul, imputando qus el senor Fiares Muncz le
salicitd donativo econdmico con el fin de realizar acto propio de su carge, a
méritc de ello se realizé un operativo de Intervencidn con fecha veintidds de
noviembre de dos mil siete, donde el servidor judicial denunciado fus
sorprendide en flagrancia cuando recipia la suma de wveinte nuevos solss,
dinero que habia solicitado para agilizar la entrega del depdsito judicial que ésta
recibla mensuaimente por concepto de alimentos de parte del padrs ds su
if or ello el_Ministerio Pablico formuld acusacion directa a tenor del
&nlos treinta y seis, inciso cuarto, del Nuevo Cédige Procesal
nal, a su vez solicitd dictar prision preventiva contra dicho servidor, por ello &l
Fiscal no esta obligado a formalizar la investigacion dado que es un caso de
flagrancia y que no hay nada que investigar, no pudiendc afirmarse qus se ha
incumplido ¢on un requisito de arden procedimental o violatorio al principio de
legalidad y circunstancias que fueron merituados por el investigado cuando
emitid la resolucién nimero dos de fecha seis de diciembre de dos mil siete;
N Guarto: Que, e articulo doscientos ochenta y tres del Cddigo Procesal Pensl,
senala que la cesacitn de la medida procedera cuando nueves alementes d&
nviccion demuestren que no concurren los motivos que determinaron su
imposicién y resulte necesarlo sustituiria por fa medida de comparecsnsia. Para
la determinacion de la medida sustitutiva el jusz tendrd en consideracion,
l adiclonalmente las caracteristicas personales del imputado, el tiempo
transcurrido desde la privacidn de libertad y el estado de ia causa,
desprendiéndose de la resolucion numero dos de facha veintiuno de diciembre
de dos mil sigte cbrante a fojas treinta y dos a treinta y cuatro (Expediente N°
148-05-2007JIP0) que el magistrado investigado concluyé la existencia de
nuevos elementos de conviccion gue demosiraban gue ng concurian los
motivos que determinaron [a imposicidén de la prisidn preventiva contra el
procesado Flores Munpz, apreciacion hacha en mérito a los siguienes
documentas: a) Declaracion jurada y el documento manuscrite emitidos por
i dona Yanet Luz Ferndndez Abarca, b) Las copias del libro de ingresos de
escritas del Juzgado de ta Investigacion Preparatoria de Oyon, ¢) El titulo de
propiaded dei blen inmueble inscrite en las registros pablicos a nombre del
procesado y d} £l certificado de convivencia expedldo por el Juez de Paz de
Cruz Blanca; siendo asi, el investigado mediante resolucion nimero dos de
facha seis diciembra dos mil siete, obrante a fojas ciento veintinueve a ciento
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trainta, declard improcedente el pedido de cesacion de prision preventiva

resentado por Flores Mufioz, atendiendo gue la declaracidn juraca no podia
tomarse como nuavo elemento de convicclién por haber sido desvirtuade por su
otorgante y su autenticidad estaba en proceso de investigacidn. Posteriarments,
el procesado nuevamente solicitd el cese de la prisién preventiva y sustitucién

or comparsecencia con feche dieciocho de diciembre de dos mil siete,
anexando entre atros dogumentos: una declaracion jurada de fecha veintires de
noviembre de dos mil siete y un documento privado, obrante a fojas cincuenta a
cincuenta y dos, donde fa denunciante hace mencion que su actitud fue porgue
el inculpado era mujeriega, emitidas por Yanet Luz Fernandez Abarca,; ss dedir,
jguales documentos gque presantd en su primera solicitud de fecha tres de
diciembre de dos mil siete, con la Cnica diferencia de que en esta segunda
apertunidad, hace alusidn epfaticamente ambos documentos y considerande
gque en ellos se encontraba expresada la intencidn de la denunciante ds

desistiFse a de ontra el procesado vy que el Ministario
j iniciade investigaciones ep torno a |a validez de dicha denuncia;
I lo que estas acclones tendlentes a comprobar la austenticldad de la danuncla

constituia nueva elemento de conviceion, declarando precedente sl pedido de
cese de la detencldn por resolucién numere dos de fecha weintuno de
diciembre de dos mi! siete {Expediente N* 148-05-2007-JIPQ), coligiéndose qua
iog documentos presentados en su primer escrito no padian constituir fuente da
nuevos elementos de conviccion, toda vez que ya habian sido merituados an
sentido diametralmente opuesto en la resolucidén numero dos de fecha seis ds
diciembre de dos mil siete (Expediante N° 14B-04-2007-JIPQ), sin explicar las
razpnes de su cambio de criterio o de la variacion de su apreciacion sobre los
mismas documentos que en una prmera vez ya babia sida valorado en un
sentido contrario a la segunda vez; Ruinto: E! titulo de propiedad del hien
irmueble inscrita en los Registros Publicos a nombra del procesads Flores
Munoz v el cerificado de convivencia expedido por el Juez de Paz de Cruz
/ Bfanca (con el que trataria de acreditar tener domicilic fijo v residencia en la
udad de Huacho); el magistrado investigado sin hacer mencion aiguna sobre
ichos documentos y afirmando que el imputado al presentar 10§ mismes
emostrarian ¢l arraige en la ciudad de Huache, sin haber quedado acreditado
U declaracion de gue tiene trabajo conocido en el Pader Judicial de |a ciudad
de QOydn, por lo que mediante resolucidbn nimero dos de fecha seis de
dicismbre de dos mil siete declaré improcedente el padido. Pastariormentg, el
procesade Flores Munoz solicltd nuevamente el cese de prisién preventiva con
fecha dieciocho de diciembre de dos mil siete, afirmando entre otros hechos,
acreditar tener domicilio fijo y residencia en la ciudad de Huacho con log
documentos aludidos anteriorments, siendo gue en esta oporiunidad €
investigado considera que los gdocumentos presentados acreditan que el
procesado tiene arraigo en Huache, corroborado con el tituio de propiedad def
bien inmueble inscrito en los Ragistros Plblicos a su nombra y con el certificado
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de convivencia expedido por el Juez de Paz de Cruz Slanca, dejando
constancia que tiene hogar familiar con su gonvivientse y dos menorés hijos; por
aue mediante resolucidn ndmero dos de fecha veintiuno de diciembre ds dos
mil siete declara procedents dicha solicitud, coligiéndose gue los documentos
aludidos anteriormente son los mismos que fueron presentados en ambas
olicitudes, con la inica diferencia que en la primera opertunidad no esbozd
caga uno como lo hize en la segunda resolucion gue declard procedents el ceseé
de prisién preventiva, a pesar de que sabia que estos documentos no podian
sar considerados como nuevos alementos de conviccion porqua ya habian sido
analizados en un primer mamento ¥ que dicha resclucidn tenia la calidad de
cosa juzgada; Sexto: Por ultimo, ol investigado antre los fundamentos da la
apelacion senala gue se vulnerd el principio de objetividad, sin tener en cuenta
gue la resolucion de primer grado fue efectuada sobre [a base de los hachos
cancretas, esto atendiendo a la solicitud presentada paor Edgar Manuel Flores
e diciembre de dos mil siete, en el Expediente N° 148-2007
U5 de fe¢ha seis de diciembre de dos mil siste emitidg en
edienta N° 148-04-2007-JIPO, que declard improcedente el pedido de
cesacion dae prision preventiva presentado por Edgar Manuel Flores Munoz) v la
solicitud presentada por Edgar Manuei Flores Murfioz ei dia dieciocho diclambre
de dos mil siete, en el Expedienta N° 148-2007 (resolucién namero dos de
fecha veintiuno de diciembre de dos mil siete emitido en el Expediente N° 148-
05-2007-JIPOY, gue declaré procedsnte el pedido de Cesacidén dg Prision
Preventiva presentado por Edgar Manuel Flares Mufioz, sustituyéndola por la

v Ccomparecencia restringida, bajo el cumplimiento de ciertas reqlas de conducta;
Sétimo: En consecuencia, 58 puede apreciar que el magistrado investigado ha
mitido decisiones disimiles respecto a dos pedidos de cese de prision
preventiva sustentados con los mismos medios de prueba; siendo asl, s
pasible de sancidn disciptinaria toda vez que inobservd In establecido en el

_ rficulo  doscientos ochenta y tres del Nuevo Codigo Procesal Penal,
-/} tontraviniendo asi 8l articulo ciento achenta y cuatro del Texto Unico Ordsnado
de ia Ley Orgénica del Poder Judicial, vigente a la fecha de ocuridos los
] hechos, supuesio fque actualmente se encuentra previsto en el articulo treinta y
cuatrc de la Ley de la Carrera Judicial, incurriendo asl en infracciin a los
deberes y prohibicionas establecidas en la Lay, que debe considerarse como un
hecho grave que sin ser delito compromete la dighidad del cargo y 1o
desmerece en el conceptc publico gue se encontraban enmarcados dentro dal
supuesto de responsabilidad disciplinaria que establecia el numeral uno, dsl
articuln doscientos ung concordante con el articuic doscientos diez de la
; referida Ley Qrgénica, actualmente prescrito en el articulo cincuenta y cuatro de
v i la Ley de la Carrera Judicial, normas aplicables a tenor del numeral cinco ds
} articulo doscientos treinta de la Ley del Procedimisnto Administrativo General,
que establece la potestad sancionadara de todas las entidades, regida entre

otros principios por el de irretroactividad, por to gue deviens en infundado sf
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fecurso impugnatorio interpuesto; por tales fundamentos, el Consejo Ejscutivo del
Poder Judicial, en uso de sus atribucionas, de conformidad con el informe del sefhor
Conasjerp Dario Palacios Dextre, sin la intervencion del sefor Consejers Flaminio
Vign Seldana por encontrarse con licencia, en seslén ordinaria de la fecha, por
unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucidén ndmero diacinueve expedida
por la Jefatura de |a Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con
fecha sigte de enero del ano an curso, cbrante de fojas clento noventa y tres a
desclentos veintiuno, gue impuse la medida disciplinaria de suspensidn por ¢l
término de sesenta dias sin goce de haber al doctor Herndn Sabine Guiisrrez
Marroglin, par su actuaciéon como Jduez del Juzgado Penal de la Investigacion
Preparatoria de Oydn, Corte Superior de Justlcia de Huaura, y los devolviercn.
Registrese, comuniquese y cimpiase.
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